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Globalna finan¢na a hospodarska kriza, ktora sa za-
¢ala v roku 2008, vyvracia presvedCenie, ze sucasny
spolo¢ensko-ekonomicky model, za ktorym stoji ideo-
logickd dominancia neoliberalizmu presadzujuca dok-
trinu slobodného trhu, liberalizmu, deregulacie, priva-
tizacie ¢i zna¢né oslabenie ulohy $tatu v ekonomike, je
ten jediny spravny. Logicky sa objavuje rad pristupov
odmietajucich ideologiu neoliberalizmu a demontaz ¢i
minimalizaciu $tatu. Na druhej strane paralelne sa stre-
tavame s postojmi, ktoré pric¢inu vzniku globalnej krizy
vidia prave v pdsobeni Statu.

Posudzovana vedeckd monografia J. Horeha-
ja Trh a jeho deformadcie Statom predstavuje povodné
monotematické dielo venované problematike vzajom-
ného vztahu trhu a §tatu. V publikacii autor prezentu-
je svoj vlastny nazor na interakciu trhu a §tatu, pricom
vychadza najmé z poznatkov rakiiskej Skoly vystupuju-
cej v pozicii alternativnej tedrie voci ekondmii hlavné-
ho pridu, reprezentovanej dvoma vetvami — keynesov-
skou (intervencionistickou) a liberalnou (monetaristic-
kou), ktoré tvoria jadro sicasného ekonomického ma-
instreamu odrazajuceho hospodarskopolitick koncep-
ciu zmieSanej ekonomiky (s. 7). Pristup rakuskej skoly,
pre ktoru je prizna¢né odmietanie straty samoregulacnej
schopnosti trhu, ako aj rozsiahlej ekonomickej lohy
Statu, povazuje za najrelevantnejsi ekonomickej skutoc-
nosti. Zakladna hypotéza autora v praci je, ze vazne po-
ruchy hospodarskeho vyvoja (vratane sucasnej global-
nej recesie) nie st primarne dosledkom trhovych zlyha-
ni ¢i straty regulaénych schopnosti trhu, ale su dosled-
kom rastucich §tatnych regulacii a intervencii.

Praca je Strukturovana do piatich kapitol. V prvej
kapitole autor charakterizuje rakusku ekonomiu, ktora
sa v dosledku odlisnosti jej metodologického pristupu
oddelila od neoklasického pridu myslenia. Spomenit’
treba predovsetkym rozdiel v chapani ulohy matema-
tiky v ekonomickom skumani — pre predstavitel'ov ra-
kuskej Skoly je spolo¢ny vseobecne odmietavy postoj
k matematike (napr. L. Mises striktne odmietal mate-
matiku ako ,,neplodnu® metdédu v ekondmii — s. 16).
Tento rozdiel je odrazom rozdielov v objekte skuma-

nia: zatial’ ¢o Jevons s Walrasom a na ich uceni rozvi-

nuta neoklasicka ekonomia orientovali svoju pozornost’
na otazky rovnovahy a skiimanie podmienok jej dosiah-
nutia za rozsiahleho pouzitia matematiky, rakuska Sko-
la matematiku pri skimani trhového mechanizmu v za-
sade nepotrebuje. Dal3ou charakteristikou rakiiskej 3ko-
ly je spolo¢ny pristup metodologického individualizmu,
ktory je uzko spojeny so skepticizmom. Rakuska Skola
zdoraziiuje vyznam evolucie — vychadza z myslienky,
ze ,,spontanny vyvoj l'udskej spolo¢nosti ma evoluénu
podstatu, v ramci ktorej sa I'udia adaptuju na ustavi¢ne
sa meniace podmienky* (s. 18).

V druhej kapitole autor vymedzuje rozhodujuce
prvky trhového systému, za ktoré povazuje: (1) insti-
tucie sukromného vlastnictva a rodiny; (2) pravidla res-
pektovania sukromného vlastnictva a dodrziavania do-
hod a (3) princip slobodného individualneho rozhodo-
vania a reciprocity (ako antipddu solidarity).

Tretia kapitola priblizuje rakisky pohlad na fun-
govanie trhu, v ktorom sukromné vlastnictvo ma kl'a-
¢ovu ulohu pri motivacii k efektivnemu hospodareniu
so vzacnymi zdrojmi. Efektivnost’ trhu je podla eko-
nomov rakuskej Skoly zalozena na dobrovolnych vzta-
hoch medzi jeho u¢astnikmi, ktori reprezentuju bud’ do-
pyt, alebo ponuku a vo svojich rozhodnutiach a kona-
ni vyuzivaju dostupné (hoci nedokonalé) informacie
a znalosti prostrednictvom cenového systému a eko-
nomickej kalkulacie. MozZnosti zisku a straty — ako la-
kadlo a hrozba — st primarnym motivom k odhal'ova-
niu a naprave chyb v ekonomickom procese. Pruznost’
vsetkych prvkov ,,vyvazuje* v istom zmysle nedokona-
losti systému, ktory ma potencial neustaleho zdokona-
Povania (s. 45).

V stvrtej kapitole autor priblizuje koncepciu J. M.
Keynesa, podla ktorej v dosledku rasticej zlozitos-
ti ekonomiky trh uz sam nedokaze nastolit’ v redlnom
Case rovnovahu. Strata samoregulacnych schopnosti
trhu musi byt kompenzovana regulaénymi opatreniami
statu. Keynesova tedria znamenala posun v ekonomic-
kom mysleni; na jej zdklade sa po druhej svetovej voj-
ne sformovala koncepcia zmiesanej ekonomiky. Stat sa
dostal do pozicie kontroléra a korektora ,,trhovych zly-
hani®, pricom sa predpoklada, Ze ,,trhové zlyhania“ do-
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kaze napravat’ automaticky, nezi$tne, nestranne, objek-
tivne s vyuzitim legislativnych mocenskych nastrojov
(s. 48). J. Horehaj odmieta ,,nadmerné mnozstvo $tatu‘
a zdiel'a ndzory M. N. Rothbarda, Ze $tatne intervencie
su vzdy negativnym zdsahom do efektivnosti ,,slobod-
no-spontanneho trhu® (s. 52).

V zéaverenej piatej kapitole sa autor snazi nacrt-
nut, ako $tatne intervencie deformujt fungovanie trho-
vého systému a jeho zakladnych prvkov v podobe in-
Stitucii, pravidiel a principov — pozornost’ pritom venu-
je najmé institacii vlastnictva a principom slobodného
rozhodovania a reciprocity — a tym aj schopnosti trhu
efektivne regulovat’ hospodarstvo. J. Horehd;j zdiel'a na-
zor D. B. Johnsona, Ze politici, kompetentna byrokracia
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su (ako vSetci obcania) motivovani primarne individu-
alnymi ekonomickymi zaujmami — cely verejny sektor
sa tak podl'a neho stava priestorom boja o ovladnutie
verejnych prostriedkov, sprevadzany korupciou, klien-
telizmom a podobnymi prejavmi zlyhani §tatu (s. 63).

Posudzovana publikacia je napisana na dobrej od-
bornej urovni. Urend je hlavne §tudentom ekonomic-
kého zamerania, ale prinosnad moze byt aj pre zdujem-
cov z inych spolocenskych vied (socioldgia, politold-
gia, filozofia a pod.), ktorym moze rozsirit’ oblast’ eko-
nomickych poznatkov v danej oblasti.
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