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1. Datum dorucenia Ziadosti o habilita¢né konanie:

1.3. 2022

2. Udaje z profesijného Zivotopisu uchadzaca habilitaéného konania v rozsahu

a) Meno, priezvisko, rodné priezvisko:

Eva Pongracz

b) Akademické tituly, vedecko-pedagogické tituly, umelecko-pedagogické Ing., PhD.
tituly, vedecké hodnosti:
c) Rok narodenia: 1971

d) Udaje o vysoko3kolskom vzdelani, d’alsom akademickom raste
a absolvovanom d’alSom vzdelavani:

Vysokoskolské vzdelanie:

od 01. septembra 2000 do 23. mdja 2006

Student, Studijny odbor Financie, bankovnictvo a investovanie so zameranim na
Financie, Narodohospodarska fakulta, Ekonomicka univerzita v Bratislave, stupen
vzdelania v narodnej alebo medzinarodnej klasifikacii: druhy

od 01. oktobra 2006 do 30. aprila 2008

interna doktorandka

od 01. mdja 2008 do 07. jula 2011

externa doktorandka

Studijny odbor Ekonomicka tedria, Studijny program Hospodarska politika,
Katedra socidlneho rozvoja a prace, Narodohospodarska fakulta Ekonomicka
univerzita v Bratislave, stupen vzdelania v narodnej alebo medzinarodnej
klasifikdcii: treti

Dalie vzdelavanie:

Obdobie: marec 2019

British Council, Skolenie ,People to People Central Europe” — ,People to People
Slovakia — socidlne inovacie”

Obdobie: m3j 2017
EPIC Austrdlia, Training + job shadowing ,Development of a Train the Trainers in
employment services” - Praca so znevyhodnenymi uchadza¢mi o zamestnanie

Obdobie: jun 2016
EPIC, Lektorsky kurz ,,Simulator pracovnych pohovorov”

Obdobie: jun 2012
ACREA, Skolenie ,Statistické metody v analyze dat“

Obdobie: 2008
Ekonomicka univerzita v Bratislave, Narodohospodarska fakulta
Rola pedagogického pracovnika v uciacej sa univerzite a Tréning trénerov
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Obdobie: 2007

Ekonomicka univerzita v Bratislave, Narodohospodarska fakulta, Katedra
pedagogiky

Pedagogické vzdelavanie

Priebeh zamestnani:
e) Udaje o priebehu zamestnani a priebehu pedagogickej ¢innosti (rok, od 01. méaja 2008 do teraz

pracovisko, pozicia): odborny asistent Katedry socialneho rozvoja a prace, Narodohospodarska fakulta
Ekonomicka univerzita v Bratislave, vedenie prednasok a cviceni

od 1. septembra 2018 do teraz
veduca Katedry rozvoja a prace NHF

od 1. februara 2018 do 31. jula 2018
poverena vedenim Katedry socidlneho rozvoja a prace NHF

od 10. decembra 2015 do 31. janudara 2018
zastupkyna veduceho Katedry socidlneho rozvoja a prace NHF

od 01. marca 2004 do 30. septembra 2006

odborna praca pri zabezpecovani projektov, zabezpecovanie a organizovanie
odbornej a administrativnej agendy

Katedra socialneho rozvoja a prace NHF

od 17. marca 2003 do 28. februara 2004
fianncény manazér, Stavebna sporitelfia Wistenrot, a.s., Grosslingova 77, 824 68
Bratislava (Slovensko)

od 01. decembra 1991 do 30. novembra 2002

VSeobecna uverova banka, a.s., Bratislava (Slovensko)

2000 — 2002: veduca oddelenia — supervizor, zastupca riaditela pobocky
1999 — 2000: veduca timu — supervizor, zastupca veduiceho oddelenia
1991 — 1998: likvidator

od 12. decembra 1989 do 30. novembra 1991
Drobny tovar, $. p., Bratislava (Slovensko)
odborny ekondm

Priebeh pedagogickej ¢innosti:

od 01. oktdbra 2006 do 30. aprila 2008
interna doktorandka

od 01. maja 2008 do 07. jula 2011
externd doktorandka
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Katedry socidlneho rozvoja a prace, Narodohospodarska fakulta Ekonomicka
univerzita v Bratislave

od 01. maja 2008 do teraz
odborny asistent Katedry socialneho rozvoja a prace, Narodohospodarska fakulta
Ekonomicka univerzita v Bratislave

Vyucba predmetov: socidlne podnikanie, socidlne zabezpeclenie, trh prace

a politika zamestnanosti, socidlna politika, systémy sluZieb zamestnanosti,
eurdpske socidlne systémy, inovacna a vyskumna politika, aplikovana socidlna
politika, simuldtor pracovnych pohovorov, seminar k zaverecnej praci

f) Udaje o odbornom alebo umeleckom zamerani (Specializicia):

Socialna ekonomika, socidlne podnikanie, trh prace a socialna inkluzia

g) Udaje o publikaénej ¢innosti (sumar):

Priloha ¢. 1

h) Ohlasy na vedecku alebo umeleckiu pracu:

Priloha ¢. 2

i) Pocet doktorandov, ktorym uchadzac je alebo bol $kolite’om,
s urcenim, kol’ki z nich §tidium ku diiu vyhotovenia Zivotopisu riadne
skoncili (pocet doktorandov spolu / pocet ukoné¢enych doktorandov):

3. Nazov odboru habilitatného konania a inaugura¢ného konania, v ktorom narodné hospodarstvo
sa habilitaéné konanie uskutociiuje:
4. Téma habilita¢nej prace: Etablovanie a rozvoj konceptu socidlnej ekonomiky v krajinach Eurépskej unie
s akcentom na SR
5. Datum, od ktorého je habilitaéné konanie prerusené, a lehota, v ktorej
maju byt’ odstrianené nedostatky Ziadosti:
6. Oponenti habilitac¢nej prace:

a) meno a priezvisko

b) akademicky titul

c) vedecko-pedagogicky titul

d) umelecko-pedagogicky titul

e) pracovisko

f) zamestnanec vysokej Skoly, na ktorej sa habilitacia uskutociuje

Gabriela Korimova
PaedDr. PhD.
prof.

Ekonomicka fakulta, Univerzita Mateja Bela, Banska Bystrica

ANO [ ] NIE

a) meno a priezvisko

b) akademicky titul

c) vedecko-pedagogicky titul

d) umelecko-pedagogicky titul

e) pracovisko

f) zamestnanec vysokej Skoly, na ktorej sa habiliticia uskutociuje

FrantiSek Ochrana
PhDr., DrSc.
prof.

[Fakulta socialnich véd, Univerzita Karlova, Praha

ANO [ ] NIE

a) meno a priezvisko
b) akademicky titul
c) vedecko-pedagogicky titul

Ingrid Ujvariova
Ing.
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d) umelecko-pedagogicky titul
e) pracovisko
f) zamestnanec vysokej Skoly, na ktorej sa habilitacia uskutociuje

Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny SR, Bratislava

ANO [ ] NIE

Clenovia habilitac¢nej komisie:
a) meno a priezvisko
b) akademicky titul
c) vedecko-pedagogicky titul
d) umelecko-pedagogicky titul
e) pracovisko
f) zamestnanec vysokej §koly, na ktorej sa habilitacia uskutociiuje

Martin Labaj - predseda
Ing. PhD.
doc. vo funkcii profesor

Narodohospodarska fakulta, Ekonomicka univerzita v Bratislave

ANO [X] NIE ]

a) meno a priezvisko

b) akademicky titul

¢) vedecko-pedagogicky titul

d) umelecko-pedagogicky titul

e) pracovisko

f) zamestnanec vysokej Skoly, na ktorej sa habilitacia uskutociuje

Vojtéch Krebs
Ing. CSc.
prof.

Narodohospodarska fakulta, Vysoka skola ekonomicka, Praha

ANO [] NIE

a) meno a priezvisko

b) akademicky titul

¢) vedecko-pedagogicky titul

d) umelecko-pedagogicky titul

e) pracovisko

f) zamestnanec vysokej §koly, na ktorej sa habilitacia uskutociiuje

Géza Mihaly
Ing. CSc.

TREXIMA Bratislava, spol. s r.o., Bratislava
ANO ] NIE

7. Navrh habilita¢nej komisie s odporiucanim udelit’ alebo neudelit’
uchadzacovi titul docent v odbore habilitacného konania a inaugura¢ného
konania spolu s oponentskymi posudkami:

NAVRH UDELIT
NAVRH NEUDELIT [_]

oponentské posudky — Priloha ¢. 3

8. Rozhodnutie prislusnej vedeckej rady, vratane jeho oddvodnenia, ak sa
vypraciva, a lehota na pripadne opitovné predloZenie Ziadosti podl’a § 2
ods. 2 vyhlasky ¢. 246/2019 Z. z. (Ak uchadza¢ podla rozhodnutia vedeckej
rady podmienky nespiiia, vedecks rada titul docent neudeli a jej predseda
pisomne oznami toto rozhodnutie s odévodnenim uchadzacovi do 30 dni od
rozhodnutia prisluSnej vedeckej rady. Lehotu na opitovné predloZenie
Ziadosti o ziskanie titulu docent urcuje rokovaci poriadok vedeckej rady):

SCHVALENIE NAVRHU

NESCHVALENIE NAVRHU []
Odovodnenie:
Lehota na opatovné predloZenie:

9. Prezen¢na listina zo zasadnutia vedeckej rady, ktora o Ziadosti rozhodovala

Priloha ¢. 4

10. Datum a dovod skonéenia habilitaéného konania:

11. DalSie uidaje o priebehu habilitaéného konania:

Vedeckd rada NHF EU v Bratislave na svojom zasadnuti dria 26.5.2022 rozhodla udelit
titul docent Ing. Eve Pongracz, PhD.
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Priloha ¢. 1
Udaje o publikaénej éinnosti
Kategorie publikacnej ¢innosti Pocet
Vysokoskolské ucebnice (pocet/AH) ACA, ACB 5/19,236 AH

ACBO4 (3,085);
ACBOS (3,385);
ACBOS (5,162);
ACBO9 (4,244);
ACB10 (3,36)

Skripta a u¢ebné texty (pocet/AH) BCI

7/29,765 AH
BCIO6 (3,004);
BCIO7 (6,891);
BCIO8 (3,006);
BCIO9 (3,126);
BCI11 (7,383);
BCI12 (3,199);
BCI13 (3,16)

Vedecké monografie (pocet/AH) AAA, AAB

1/3,48 AH
AAAO01 (3,48)

AAB -3
Kapitoly vo vedeckych monografiach vydané v zahrani¢nych vydavatelstvach ABC -
Studie v ¢asopisoch a zbornikoch charakteru vedeckej monografie vydané v zahraniénych vydavatelstvach ABA -
Vedecké prace v domdcich a zahrani¢nych karentovanych ¢asopisoch ADC, ADD ADC -1

ADCO1 (IF 2,414) —
v roku 2020;

Vedecké prace v domdcich a zahrani¢nych ¢asopisoch registrovanych v databazach Web of Science alebo SCOPUS
ADM, ADN

ADM -1

IADMOL1 IF neuvedeny

Vedecké préce a iné knizné publikacie
ABD, ABB, ACC, ACD, ADE, ADF, AEC, AED

ACD-1
ADE - 2
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ADF -5
AEC-1
AED - 8
Odborné prace a iné knizné publikacie BAB- 1
BAA, BAB, BBA, BBB, BCB, BCK, BDA, BDB, BDC, BDD, BDE, BDF, BDM, BDN, BEE, BEF, EAIl, EAJ, EDI, EDJ, GHG BDE- 3
BDF -7
BEE - 2
BEF—-1
EDI -1
GHG -1
Prispevky publikované v zbornikoch (spolu) 52
- zahrani¢né konferencie AFA, AFC AFA -2
AFC—-17
- domace konferencie AFB, AFD AFB-2
AFD-31
Priloha €. 2
Ohlasy na vedecku alebo umelecku pracu
Citacie a ohlasy (spolu) 165
Citacie v domacich a zahrani¢nych publikaciach registrovanych v citacnych indexoch Web of Science a v databaze |kod 1-13
SCOPUS kéd 2 -10
kédy: 1, 2
Citacie v domdcich a zahrani¢nych publikacidch neregistrovanych v cita¢nych indexoch kéd 3 -47
Kody: 3, 4 kéd 4 —92
Recenzie vdomacich a zahrani¢nych publikaciach kod 6 -3

kédy: 5, 6
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Priloha ¢. 3
Oponentské posudky:

Oponentka: prof. PaedDr. Gabriela Korimova, PhD.

Oponentsky posudok

habilitacnej prace Ing. Evy Pongracz, PhD. na tému

Etablovanie a rozvoj konceptu socidlnej ekonomiky v krajinach Eurépskej tnie s akcentom na
SR

Odbor habilitaéného konania: Narodné hospodarstvo
Skoliace pracovisko: Katedra socialneho rozvoja a prace NHF EU

Habilitantku, Ing. Evu Pongrdcz, PhD. sledujem od jej prvopociatkov vedeckych, projektovych a
publikacnych zdujmov o osobitne zaujimavu a aktualnu tému socidlnej ekonomiky, socidlneho
podnikania a socidlnych podnikov doma i v zahranici.

Socidlna ekonomika a socidlne podnikanie sa stali takmer na celom svete urcitou alternativou
rieSenia negativnych dosledkov trhového prostredia, zvlast v oblasti trhu prace a eliminacie
chudoby pre rézne marginalizované skupiny obyvatelstva. Preto m6Zeme suhlasit s nazormi, ze
maju globalny vyznam a najma od zaciatku tretieho milénia su vysoko aktudlne nielen v priestore
a tvorbe socialnej politiky, ale vSeobecne a interdisciplinarne aj pre hospodarsku politiku na
makro Urovni a verejnu politiku na mezo a mikro Grovni. Ved len v priestore EU tvoria socidlne
podniky, ako realiza¢ny nastroj socidlneho podnikania, vo viacerych krajindch vyse sedem -
desat percent HDP.

MnoZstvo vedeckych, ale i aplikaénych Studii a rieSeni pre prax ponukali na akademickej pode
domace i medzinarodné vedecké konferencie. Centrom na Slovensku sa od roku 2002 stala
Ekonomicka fakulta UMB, ked sa 12 rokov UspesSne realizovali medzinarodné vedecké
konferencie s ndzvom Determinanty socidlneho rozvoja — socialne podnikanie. Publikované
zborniky studii sa stali dobrym vedeckym zakladom a podporili rozvoj teoretického badania,
vzdeldvania, legislativnych procesov a projektovych aktivit pre prax. Habilitantka bola ich
pravidelnou ucastnickou a autorkou viacerych vedeckych studii. Patri tiez medzi prvych
priekopnikov vyucéby socidlnej ekonomiky na vysokych Skoldch. Podobne sa aktivne zapajala aj
do konkrétnych vzdelavacich kurzov pre prax a samospravy, ktoré sa realizovali na EF UMB
(Manazér socidlneho podnikania) a inych vzdelavacich aktivitach tretieho sektora.

S potesenim mozem konstatovat, Ze doterajsie vysledky Ing. Evy Pongracz, PhD. su v danej
oblasti na vybornej vedecko-publika¢nej, projektovej a vzdelavacej Urovni a habilitacny proces
je jej prirodzenim vyustenim. V kone¢nom désledku uznanim jej ¢innosti je aj to, Ze o.i. bola
¢lenkou pracovnej skupiny Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny SR pri tvorbe zdkona o
socialnej ekonomike a socialnych podnikov.

1. Stanovenie hlavného a parcidlnych cielov a miera ich naplnenia

Ako E. Pongracz v habilitacnej praci uvadza, jej hlavnym a 6smych parcidlnych cielov bolo
»poukazat na 3Specifikd socidlneho podnikania v priestore socidlnej ekonomiky a jeho dalsie
smerovanie na Slovensku”. Podriadila tomu aj obsahovu strukturu prace, ktora okrem dvodu a
zaveru pozostava zo 7 kapitol s viacerymi podkapitolami. Habilitantka venovala osobitnu
pozornost nielen zmyslu a poslaniu socidlneho podnikania v priestore socidlnej ekonomiky, ale
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poukdzala na jeho hodnotovu podstatu, ktora vychadza zo spolocenskej zodpovednosti,
zdielanej ekonomiky a ekonomiky davania pred maximalizaciou finanéného zisku. PretozZe aj v
priestore socidlnej ekonomiky maximalizujeme zisk, len je prioritne orientovany do sociadlnych
efektov zainteresovanych skupin, ktoré v rozsahu kolektivneho dopadu napliaju spolocensky a
obciansky zdujem. Prave akcentdcia verejného zaujmu je do istej miery prehladne spracovand v
tabulkach 10 - 11 (s. 71 - 73), kde autorka prezentuje spolo¢ensky hodnotovy retazec socidlneho
podniku a vyznam spoloéenskej zodpovednosti.

Konstatujem splnenie hlavného i dielCich ciefov, vSetky su vyborne formulované a aj viacerymi
formami naplnené.

2. Vhodnost pouzitych metodologickych postupov, metodiky a metéd  vyskumu
Metodoldgia, metodika a metddy vyuZité v oponovane] habilitacnej praci, vratane pouzitych
vysledkov vyskumov, podporuju dosiahnutie hlavného, ako aj parcidlnych cielov predmetnej

témy. Velké mnoistvo roéznorodych vedeckych prac, odbornych Stadii, vystupov
medzinarodnych komparativnych studii, informacii a poznatkov z projektov ,,dobrej praxe, boli
autorkinym podkladom heuristického badania rozvoja socidlnej ekonomiky a socidlnych
podnikov doma a v zahranici. Sved¢i o tom aj bohaty zoznam poutZitej literatury, ktory je pre
potencidlnych vyskumnikov dobrym informacnym zdrojom. Podobna situacia je s matematicko-
Statistickym spracovanim pouzitych udajov (triangulacia dat).

V procese skimania boli vyuZité viaceré metddy, najma deskripcie, explanacie, exploracie a pod.
Aj preto je spravne zvoleny kvantitativny pristup, ktory vyustuje do interdisciplinarnych
kvalitativnych vystupov. Potvrdzuje to aj 15 grafov, 20 obrazkov a 26 tabuliek, ktoré tvoria
neoddelitelnu sucast habilitacnej prace.

Konstatujem, Ze zvolena metodika a metddy zodpovedaju stupriu kvalifikacnej prace.

3. Vedecky a aplikacny prinos prace

Struény prierez samotnym vyvojom a naslednym etablovanim socidlnej ekonomiky v teoreticke;j
oblasti (vymedzenie socidlnej ekondmie, socidlnej ekonomiky, socidlnych podnikov, spolo¢ensky
zodpovednych podnikov, zdielanej ekonomiky), vo vzdelavani, legislative a hlavne vyuziti
socidalnych podnikov v praxi na minimdlne eurdpskej a slovenskej urovni, je vybornym
dokumentom. Drobnd pripomienka sa tyka urcitej prehladnosti pre menej zainteresovanu
komunitu, kde by pomohla sumarizacna tabulkovd, resp. grafickd forma prezentacie pojmov,
typov podnikania a ich hlavnych cielov.

Pomerne dobre je spracovana prienikova otazka socidlnej ekonomiky a socidlneho podnikania s
ostatnymi sektormi ekonomiky. Autorka uvadza viacerych autorov, ktori sa danou
problematikou zaoberaju. Osobitne sa venuje a stotozruje s Pestoffovym trojuholnikom vztahov
medzi verejnym, sikromnym a tretim sektorom, pritom sprdavne konstatuje samotny autorov
rozSirujuci a upraveny pohlad na priestor socidlnej ekonomiky, ktorym potvrdzuje participaciu
socidlnej ekonomiky a socidlneho podnikania na vSetkych tradi¢nych sektoroch narodného
hospodarstva. MozZno by stalo za pozornost teoreticky vymedzit (aj graficky nielen popisne) a
identifikovat medzivztahovu suvislost socidlnej ekondmie, socidlnej ekonomiky a socidlneho
podnikania s ekondmiou, ekonomikou a typmi podnikania. Ako autorka sprdvne uvadza, ide o
to, Ze anglické preklady nie dostatocne rozliSuju pojmovy aparat a najma socialnu ekondmiu
stotoZnuju so socidlnou ekonomikou, ¢o nie je teoreticky spravne.

Habilitantka sa v praci pomerne rozsiahlo venuje spolocenskej zodpovednosti ako klu¢ovému



determinantu socialnej ekonomiky v trhovom prostredi. Spravne zdévodruje jej vyznam zo
sektorového podnikatelského hladiska, uUlohu zdielanej hodnoty (aj zdielanej ekonomike) i
samotny rozvoj obdcianskej spolocnosti, ¢im chcela poukazat na globalnu spolocensku
zodpovednost a kolektivny dopad rozhodnuti narodnych, eurépskych ¢i svetovych politik (2. a 3.
kapitola). Ndsledne v 6. kapitole identifikuje ekosystém a klucové subjekty socidlneho
podnikania. Takto metodologicky a komplexne ponimany pohlad na samotnu existenciu
socidlnej ekonomiky a socidlneho podnikania je vyznamnym prinosom oponovanej prace a je
vhodny nielen pre vedecké badanie, ale hlavne vo vzdeldvacom procese.

E. Pongracz sa v 6. kapitole venuje socidlnemu podnikaniu vo vybranych krajinach EU a na
Slovensku. Prehladne identifikuje rozvoj danej problematiky na narodnych Urovniach, poukazuje
na ich Specifikd, osobitne ulohu tretieho sektora, ktory bol a ostdva urcitym ,hnacim“
potencidlom tvorby socidlnych podnikov smerom ,zdola“ do deciznej sféry.

Ako sama autorka sprdvne uvadza v ponimani a etablovani socidlnej ekonomiky existuju
trojpilierové podmienky rozvoja predmetnej problematiky. Jednym z nich je aj spolo¢enska
prezentacia cielov a ulohy socidlneho podnikania a socidlnych podnikov.

Dovolim si pripomenut, Ze v Casti 6.2 (Sucasny stav rozvoja socidlneho podnikania v SR) nie je
adekvatne prezentovany samotny celospolocensky pohlad, ndzorovy vyvoj, pristupy a problémy
rozvoja myslienok socidlnej ekonomiky a socialneho podnikania pri jej etablovani u nas doma.
Slovensku v tejto Casti vyznamne absentovala prave celospolocenskd odbornd a verejna diskusia,
hoci otazky socidlneho podnikania boli si¢astou Programového vyhlasenia vlady uz v roku 2006.
Do znacnej miery k tomu prispelo viacero faktorov, najma nedostatocné pochopenie socidlneho
podnikania siukromnym, ale aj verejnym sektorom, neulspesné rieSenia pilotnych projektov,
nastup svetovej finan¢nej krizy, Ziadna, pripadne slaba priprava potencidlnych manazérov
socidlnych podnikov. Negativne, az odmietavé akceptovanie socidlnych podnikov bolo a je stale
vyznamnou spolocenskou prekazkou. Napriek tomu Slovensko je prvou krajinou (minimalne v
priestore V4), ktord ma prijaty pomerne komplexny zdkon o socidlnej ekonomike a socidlnych
podnikoch o je odrazom nielen bohatého vedeckého a publikacného vyskumu, ale aj vysledkom
aktivit viacerych aktérov verejného a tretieho sektora.

Predpokladam, Ze v ramci habilitaénej prednasky bude danej problematike venovana pozornost
a to aj z dovodu, Ze skusenosti zo SR mozu byt dobrym prikladom pre tie verejné politiky a
ostatnych zahrani¢nych aktérov socidlnej ekonomiky, kde legislativny proces eSte nie je
ukonceny.

V zavere konStatujem, Ze moje drobné poznamky k obsahu habilitacnej prace absollutne
neznizuju vysoku vedecku kvalitu a uplatnitelnost prace v teoretickej a vzdelavacej oblasti.
Sucasne v ramci diskusie a rozpravy predkladdam habilitantke tieto otazky:

1. Aké je vase teoretické vymedzenie socidlnej ekondmie, socidlnej ekonomiky a socialneho
podnikania v kontexte ekonémie, ekonomiky a typov podnikania?

2. 'V praci pri analyze zakona ¢. 112/2018 Z.z. o socialnej ekonomike a socialnych podnikoch
definujete, Ze aktualne uvedeny zakon ma ,legislativne bariéry” pri vyuZivani institatu
socidlneho podniku v oblasti socidlnych sluZieb. Uvedte prosim, ako by ste dany problém
navrhovala riesit.

4. Zaverecné odporucenie

Habilitacnl pracu s nazvom ,Etablovanie a rozvoj konceptu socidlnej ekonomiky v krajinach
Eurdpskej Unie a akcentom na SR

odporicam
k obhajobe pred vedeckou radou Narodohospodarskej fakulty EU v Bratislave a po jej UspeSnom



obhajeni navrhujem Ing. Eve Pongracz, PhD. udelit vedecko-pedagogicky titul docentka.

V Banskej Bystrici, 9.4.2022 prof. PaedDr. Gabriela Korimova, PhD. , v.r.
Ekonomicka fakulta UMB

Oponent: Prof. PhDr. Frantisek Ochrana, DrSc.

Oponentsky posudek na habilitacni praci
Autorka habilita¢ni prace: Ing. Eva Pongracz, PhD.
Nazev habilitacni prace: Etablovanie a rozvoj konceptu socidlnej ekonomiky v krajinach Eurdpske;j
Unie s akcentom na SR
Habilitacni praci hodnotim podle nize uvedenych kritérii ndsledovné:
a) aktualnost tématu a vymezeni vyzkumného predmétu
Habilita¢ni prace teSi teoreticko-konceptudlni problém cilici na oblast etablovani a rozvoje
discipliny socidlni ekonomiky. Jde o problém, ktery autorka vymezuje jako odezvu na aktualni
otdazky. PiSe: "Eurdpa zdpasi s problémami v ekonomickej a socidlnej oblasti. HI'add odpovede na
aktualne vyzvy, ktorych rieSenie si vyZzaduje systematicky pristup. Postupne sa rodia alternativne
ekonomické modely, ktoré prindsaju pozitivne spolocenské zmeny. Socidlna ekonomika aplikovana
na trhové hospoddrstvo sa ukazuje ako UspeSnd a perspektivna forma iniciativ, ktora
prostrednictvom kolektivnej dynamiky prinasa tvorivé reflexie na problémy modernej doby.”
Vyzkumny predmét je vymezen jasné. Jedna se o aktualni problém.
b) cil habilita¢ni prace
Cil habilitacni prace je definovan nasledné: , Ciel'om habilitaénej prace s ndzvom ,Etablovanie a
rozvoj konceptu socidlnej ekonomiky v krajinach Eurdpskej Unie s akcentom na SR” bolo poukazat'
na Specifika socidlneho podnikania v priestore socialnej ekonomiky a jeho d'alSie smerovanie na
Slovensku” (s. 79).
Hlavni cil prace je pak dekomponovan na diléi cile, pficemzZ je explicite uvedeno rozlisSeni na
analytické cile a syntetické cile. Cile jsou definovany korektné a promitaji se jak do osnovy
habilita¢ni prace tak i do vyzkumnych otazek. Logika cil(, vyzkumnych otdzek a jejich navaznost na
vyzkumny predmét je korektni. Konstatuji, Ze pani Ing. Eva Pongracz, PhD. korektné nastinila
vyzkumnou logiku a také ji prakticky realizovala. Tato vyzkumna korektnost je jednou z prfednosti
habilitaéni prace, Celkové k tomuto hodnocenému bodu konstatuiji, Ze cil byl splnén.
c) vyzkumné otazky
Habilitantka si stavi tyto vyzkumné otazky:
V1:V akej faze etablovania sa aktudlne koncept socidlnej ekonomiky nachadza v SR ?
V2: Aké su determinanty napredovania socidlnej ekonomiky s akcentom na socidlne podnikanie na
Slovensku'?
V3: Ktoré faktory maju limitujuci alebo stimulujici vplyv na rozvoj socidlneho podnikania v SR?
V4: V ktorych oblastiach je prilezitost' na progres etablovania socidlneho podnikania v SR?” (s. 80).
Vyzkumné otdazky jsou definované korektné, jsou v principu verifikovatelné a plni funkci ukazatelq,
kterym smérem se ubirat ve védeckém zkoumani.
d) zvolena metodika prace a vyzkumné metody
Pri tvorbé vyzkumného designu se habilitantka opird o poznatky z vysledki vlastnich védeckych
projektd a ze sekundarni analyzy. K tomu hleda vhodné vyzkumné metody. Vedle obecné védnich
metod (implicite zahrnutych do zkoumani, habilitantka explicite uvadi pouziti metod triangulace
dat. Popisuje je na s. 82 a nasledujicich stranach habilitacniho spisu. Kombinuje metodu dotazniku
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a rozhovord, ¢imz Ize zvysit validitu vyzkumu. Korektné popisuje metodiku sbéru dat. Vysledky
analyzy dat jsou obsazeny v kapitole 6. Jde o deskriptivni analyzu dat o socidlnim podnikani, ktera
je ¢lenéna podle riznych indikatorG. Habilitatka pracovala se souborem, kde podle mého soudu
bylo mozné vyuzit i metodu modelovani (resp. ekonometrickou analyzu). Habilitantka tuto
moznost nevyuZzila. Vysledky empirického vyzkumu jsou shrnuty v ¢asti 7., ktera se vénuje diskusi.
V ni jsou formulovany zavéry pro oblast socidlniho podnikani.
e) struktura prace a prinos pro védecky diskurs

Potencidlni pfinos pro védu vymezuje autorka takto: ,,Ambiciou predloZenej habilitacnej prace je
rozvijat medziodborovi vednu disciplinu o socidlnej ekonomike, ktord sa v slovenskych
podmienkach aktudlne etabluje. Je to opodstatnené aj z dévodu, Ze na Slovensku moézeme
pozorovat' paradoxnu situaciu, kecl' prax predbieha tedriu a socidlna ekondmia ako veda
zaostava".

Poznamenavam, Ze pokud ma byt nova teoreticka disciplina etablovana jako védni disciplina, musi
mit ndsledujici atributy: vlastni vyzkumny pfedmét, vlastni funkce, vlastni metody (resp. vlastni
védecky pristup) a pojmy, a taktéz, jedna-li se o empiricky zakladanou disciplinu, opirat se o vlastni
vyzkumnou bazi. Vlastni vyzkumna baze je zastoupena vlastnimi projekty typy VEGA, COST, jejichz
vycCet je poddn na s. 11. Pozadavek empirické fundace je tedy v tomto smyslu formalné spinén.
Analytické zhodnoceni védeckého diskursu je obsahem prvni kapitoly. Ta se nazyva ,Socidlna
ekonomika a socidlne podnikanie”. A€ to autorka explicite nevymezuje, predpokladam, Zze ma plnit
funkci , teoreticko-konceptualniho rdmce”. Implikuji tak z obsahové analyzy dané kapitoly a taktéz
z uvodni preambule, kde autorka pise: ,,Socidlna ekonémia ako medziodborova vedna disciplina a
socidalna ekonomika ako hospodarska prax reaguju na aktualne problémy spole¢nosti”. S tim lze
souhlasit. Samoziejmé se nabizi z pohledu ambice konstituovani nové védni discipliny ukazat, co
termin ,socialna ekonémia” denotuje, jakd je jeho intenze a extenze. Tim by se exaktné vymezila
»oblast pUsobnosti” (tedy predmét zkoumani) této discipliny Cinici si ambice byt novou védni
disciplinou. Moje konstatovani neni ani tak vytkou, jako spiSe pobidkou, jak na bazi evidence based
rescarch a na faktu reference presvédcit ty ekonomy (pripadné i socidlni védce z jinych oblasti), ze
tato nova disciplina mlze byt prdvem fazena mezi nové se formujici interdisciplinarni védni
discipliny. Ostatné paragraf ma nazev ,koncept socidlnej ekonomiky”. Pfedpokladam, Zze pouzity
termin odkazuje k epistemologii problému. Zde ddvam autorce impuls pro dalsi vyzkum. Je vhodné
vytvofit teoreticko-konceptudlni vychodiska zkoumani zaloZzené na rozliSovani ontologické a
epistemické roviny problému, ktery se pak v oblasti sémantické analyzy pojmu promitd v distinkci
mezi terminy (a pojmy) ,,socidlni ekonomie” a ,socidlni ekonomiky”. Jde totiz o dvé r{izné roviny
problému (ontologickou a epistemologickou). Toto rozliSeni zaznamenavam i v textu. Viz tabulka
|, ktera je nazvana ,Kompardacia Specifik substantivnej a formalnej ekonomiky”, se korektné
konstatuje, Ze ,ekonomika je neoddelitel'nou sucast'ou spolocnosti" (s. 13) a je podrobné
charakterizovana (s. 14) socidlni ekonomika. Tento fenomén je pak reflektovan védni disciplinou,
jimZ je socialni ekonomie.

Autorka ji vymezuje takto: ,Socidlnu ekondmiu definujeme ako vednu disciplinu, ktord skima
motivy a spdsoby rozhodovania subjektov spoloénosti o vyuZivani vzacnych zdrojov na vyrobu
statkov a sluzieb a o ich rozdel'ovani medzi jednotlivcov a socidlne skupiny pri dodrzani zdsad
socialnej solidarity a socidlnej spravodlivosti vo vazbe na rovnost' prilezitosti” (s. 17).

Tato definice odpovidd na otazku, zdaje naplnén jeden z atributl védni discipliny, a to vlastni
vyzkumny predmét? Mam za to, Ze ano. Habilitantka tuto skute€nost podrobnéji argumentuje v
kontextu existujiciho védeckého diskursu. Do tohoto diskursu pfispivaji i prace pani Ing. Evy
Pongracz, PhD.

S ohledem na dalsi védeckou perspektivu pani Ing. Pongracz doporucuji se soustfedit (mimo
jiného) i na oblast metodologickych zaklad( této nové discipliny. Zde je dalsi vyzkumny potencial.
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Tento problém ve védeckém diskursu, pokud je mné znamo, chybi. Proc¢ to navrhuji? Vychazim z
faktu, Ze socidlni ekonomie je interdisciplinarni védou, jak konstatuje autorka, a zaroven je hranicni
védou. M3 styky (pfipadné prliniky) s jinymi védnimi disciplinami. A pravé zde se nabizi vyuzit
nastroje referen¢ni analyzy (viz referencni trojuhelnik) k tomu, abychom ukazali védcim
pracujicich v jinych oborech a odvétvich, kde je moiné hledat pole plsobnosti pro dalsi
interdisciplindrni integrované badani. To vidim jako pfileZitost a vyzvu pro dalsi vyzkum.

Cast 1.3 tedi problém socidlniho podnikani. To je vlastné instrument socidlni ekonomie k
naplnovani cil(i socidlni politiky. Zde autorka vénuje oprdvnénou pozornost socidlnim inovacim. Je
to zajimava a prinosnd ¢ast habilitacni prace, Zaujalo mé, Ze autorka definuje socialni podnikani
»ako model inovativneho podnikania, ktoré je prioritne zamerané na dosahovanie pozitivheho
socialneho vplyvu, spésobom vytvarania zdiel'anych hodnét, a tento jeho ciel' uprednostniuje pred
maximalizaciou zisku”, (s, 33). Moje otdzka do diskuse zni: pro¢ autorka definuje socialni podnikani
jako model'? Model je prece ,epistemicky svét”. (Ale i nastroj, avSak to je jiz instrumentdlni
pfipadné praxeologicky pohled). Osobné bych socidlni podnikdni definoval klasickou rodové
druhou definici jako druh podnikatelské aktivity (rodovy pojem), a poté druhovou deskripci vymezil
druhové vlastnosti, které jsou typické pravé pro socialni podnikani. Nebo je mUj ndvrh scestny'?
Ostatné, zda se, Ze autorka (viz s. 35 a jinde) dostatecné vymezuje , specifika socidlniho podnikani”,
Ano, to je ona cesta k rozlideni druhového pojmu SOCIALNI podnikani od rodového pojmu
podnikani.

Kapitola 2 se zabyva klicovym faktorem socialni ekonomiky a to spolecenskou zodpovédnosti.
Ukazuje na genezi tohoto fenoménu a na jeho reflexi. Pro tuto reflexi autorka pouziva termin
koncept spolocenskej zodpovednosti podnikania” (s. 40), coZ Ize povaZovat za jeden z pojm
patficich do mnoZiny pojm0 socidlni ekonomie jako védni discipliny. Pojem je podrobné
prozkouman z pohledu jeho vzniku, vyvoje, intenze a extenze. K tomu, a¢ autorka toto oznaceni
explicite nezminuje, je vyuzita grafickd analyza na bazi Vennova diagramu a pohled na extenzi a
intenzi tohoto pojmu, avsak nikoli na bazi Ogden - Richardsonova ,the meaning of meaning
model”, ale v podobé strukturné funkéni analyzy vyjadiené graficky v podobé matice (,,tabulky”) a
obrazkd. Je to uZitecna deskripce, analyza a zhodnoceni diskursu soudobého diskursu. Konstatuji,
Ze pani Ing, Pongracz, PhD. do tohoto diskursu podnétné pfispiva svymi pracemi.

Za pfinosné do teorie povazuji i rozpracovani problému odpovédnosti v socidlnim podnikani, Jde o
problém, ktery ma vyznam i pro formovani spolecenské zodpovédnosti v socidlnim podnikani v
relevantnich sektorech, jako jsou verejny sektor, ob¢anska spole¢nost, vefejna sprava. Habilitantka
pfispiva do védeckého diskursu o zodpovédnosti vlastnim vymezenim pojmu individudlni
spoleCenska zodpovédnost. Pise: ,individudlnu spolocensku zodpovednost' (ISZ) vymedzujeme
sposobom fungovania Cloveka v jeho kazdodennom Zivote ako ¢lena komunity a spolocnosti,
pricom svoje konanie a rozhodovanie z dlhodobého hl'adiska zakladd na snahe minimalizovat'
negativne a maximalizovat' pozitivne dopady v ekonomickej, socidlnej a environmentalnej oblasti”
(s. 58), pricemz poznamendva: ,Autori skumajuci otazky spolocenskej zodpovednosti sa
zameriavaju najmad na spolocenskd zodpovednost' podnikania a individualnej spolocenskej
zodpovednosti sa venuje len malo z nich (Bénabou - Tirole, 2010; Brown, 2009; Barat, 2012; Davis
etal., 2017)" (s. 58).

To znamen3, Ze nositeli této odpovédnosti jsou rozdilné subjekty (aktéri), které Ize oznacit terminy
»socialni subjekt” a ,,individudlni subjekt”. Tazi se, zda autorka také takto uvazuje?

Pfinos zaznamenavam i v ¢asti (viz kapitola 3.) zabyvajici se zkoumanim socidlniho podnikani a
tvorbou sdilenych hodnot. Je to normativni pohled na problém. Habilitantka podrobné zkouma roli
sdilenych hodnot v socidlnim podnikani. Porter — Kramerovo vymezeni (2011) dotvari do podoby
tfiiroviiového modelu tvorby sdilenych hodnot (s. 69) a aplikuje jej na podminky hodnotového
fetézce socialniho podniku.
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f) pfinos pro praxi
Habilitacni prace ma prinos i pro praxi. Vymezuje predpoklady, omezeni a dalsi sméry rozvoje
socialniho podnikdni. Tato oblast je explicite obsazena zejména v ¢asti 7 (diskuse). Empirické
zkoumani ukazalo na vyznamnou roli vzdélavani a zvySovani povédomi o socidalnim podnikani na
Slovensku. Nizka Uroven povédomi o socidlnim podnikani je jednou z bariér jeho rozvoje. Tento
nedostatek se projevuje i v nedostatecné platformé o socidlnim podnikdni, Chybi informacné
edukacni systém, ktery by byl nositelem ideji o socidlnim podnikani, Habilitaéni prace jmenuje
sméry, kam se ubirat v oblasti edukace o socidalnim podnikdni. Tyto zavéry povazuji za vyznamny
informacni zdroj pro formovani verejné a socialni politiky v oblasti socidlniho podnikani. Za
pfinosné povazujii ndméty pro jednotlivé instituce socidlniho podnikdni« Je to jeden z predpokladt
ucinného reseni socidlnich problému ve spolecnosti.

g) vyjadreni k protokolu o originalité prace
Protokol o originalité prace vykazuje 8,54% shodu Vyse prekryvu je v souladu s normou EU v
Bratislavé. Jedna se formdlni prekryvy. Habilitacni praci tudiz shledavam jako préci plvodni.

h) formalni Uprava prace
Z formalniho hlediska habilitacni prace splfiiuje vSechny ndleZitosti kladené na tento druh
kvalifikacnich praci.
Zavér k hodnoceni habilitacni prace: Habilitacni prace Ing. Evy Pongrdcz, PhD. splfiuje naroky
kladené na habilitacni prace. Doporucuji habilitacni komisi a védecké radé, aby habilitacni spis
byl pfijaty k habilitacnimu konani a aby na zakladé uspésného habilitacniho kondni byl pani Ing.
Evé Pongracz, PhD. pfiznan titul ,docent".

V Praze, dne 94, 2022 Prof. PhDr. Frantisek Ochrana, DrSc., v.r.
Fakulta socialnich véd Univerzita Karlova

Oponentka: Ing. Igrid Ujvariova
Oponentsky posudok na habilitacni pracu

Autor: Ing. Eva Pongrécz, PhD.

Nazov: ,Etablovanie a rozvoj konceptu socidlnej ekonomiky v krajindch Eurdpskej
Unie s akcentom na SR“

Typ prace: Habilita¢nd praca

Témou habilitacnej prace je ,Etablovanie a rozvoj konceptu socidlnej ekonomiky
v krajinach Eurdpskej unie s akcentom na SR“. Autorka v praci podrobne a zaroven
prehladne popisuje Specifika socidlneho podnikania v priestore socidlnej ekonomiky a jeho
smerovanie na Slovensku a zaroven ponuka pohlad na socidlne podnikanie v Eurdpskej unii.

Problematika socidlnej ekonomiky a socidlneho podnikania je mimoriadne
aktualnou témou. Socialna ekonomika predstavuje jednu z perspektivnych foriem iniciativ,
ktoré ponukaju rieSenie problémov tak v ekonomickej ako isocidlnej oblasti ato na
eurépskej urovni. V maji 2018 vstupila v Slovenskej republike do platnosti komplexna
pravna Uprava socidlneho podnikania v podobe zdkona ¢. 112/2018 Z. z. o socidlnej
ekonomike a socidlnych podnikoch, ktory vytvara komplexnu Upravu sektora socialnej
ekonomiky vSeobecne a socidlnych podnikov zvlast. Cielom zdkona bolo vytvorit vhodné

podmienky pre rozvoj socidlnej ekonomiky na Slovensku. Prijatie tohto zdkona je odbornou



verejnostou vnimané ako medznik vo vyvoji socidlneho podnikania, nakolko je moZné ho
povazovat za zdsadny nastroj pre lepsie ukotvenie socidlneho podnikania v jednotlivych
sektorovych politikach a v rieSeni najroznejsSich spolocenskych vyziev. Cielom zakona bolo
okrem iného aj rozsirit Gzke vnimanie socidlneho podnikania a jeho striktni orientaciu na
problematiku pracovnej integracie. Zdkon o socidlnej ekonomike a socidlnych podnikoch
zabezpeduje jednotnost v pojmoch, vymedzuje sektor socidlnej ekonomiky, definuje
subjekty socidlnej ekonomiky, socidlny podnik, znevyhodnené osoby a zranitelné osoby
ako aj dalSie pojmy z oblasti socialnej ekonomiky. Ustanovuje podmienky priznania Statutu
registrovaného socidlneho podniku avymedzuje jednotlivé druhy registrovanych
socidlnych podnikov. Zaroven definuje opatrenia na zamedzenie zneuZivania poskytnutej
podpory pre socidlne podniky.

Otdzka:

Socidlna ekonomika na Slovensku je od ucinnosti zakona o socidlnej ekonomike
a socialnych podnikoch postavena na troch pilieroch. Uvedte, ktoré st to piliere a strucne
ich popiste.

V prvej kapitole autorka podrobne predstavuje koncept socidlnej ekonomiky a jej
vyvoj. Porovnava Specifikd substantivnej a formdlnej ekonomiky, hodnoty hospodarstva
pre spolocné blaho vo vybranych modeloch ekonomiky a hospodarstva, analyzuje socidlnu
ekonomiku vo vztahu k tretiemu sektoru. Zaroven podrobne analyzuje socidlne podnikanie,
jeho vyvoj, principy, Specifikd a hodnoty. Prva kapitola je tak velmi kvalitnym vstupom do
problematiky celej habilitacnej prace.

V druhej kapitole autorka analyzuje spolocenski zodpovednost ako kltUcovy
determinant socidlnej ekonomiky. Spolocenska zodpovednost je jednym zo zakladnych
poznavacich znakov socidlneho podnikania aj v legislative SR. Zaujimavou c¢astou tejto
kapitoly je analyza spolo¢enskej zodpovednosti v kontexte ob¢ianskej spolo¢nosti.

Tretia kapitola je exkurzom do témy socidlneho podnikania a tvorby zdielanej
hodnoty. Autorka podrobne opisuje podstatu pristupu tvorby zdielanej hodnoty, analyzuje
spolo¢ensky zodpovedné podnikanie atvorbu zdielanej hodnoty a urovne zdielanej
hodnoty. Zaroven porovnava ,klasické” podnikatelské subjekty so spolocensky
zodpovednymi podnikmi, kde sumarizuje vztah podnikatelského subjektu k maximalizacii
zisku v kontexte plnenia spolo¢enskej zodpovednosti.

Stvrtd kapitola popisuje ciel habilitacnej prace a uvadza analytické a syntetické
Ciastkové ciele, ktoré podmienuju dosiahnutie hlavného ciela aktoré su vysledkom
doterajSieho vedeckého badania.

V piatej kapitole autorka predstavuje metodiku pri tvorbe habilitacnej prace
a metddy skimania.

Siesta kapitola je analyzou socidlneho podnikania v EU s plynulym prechodom na
zhodnotenie situdcie v Slovenskej republike. Kapitola poskytuje obsirnu a kvalitnd analyzu
socialnej ekonomiky a socidlneho podnikania v krajinach EU a zaroveri prehlad o podpore
socialneho podnikania poskytovaného v eurépskom priestore, ktoré moze sliuzit ako
nadvazuje na sucéasny stav rozvoja socialneho podnikania na Slovensku. Problematike sa
venuje v kontexte novej legislativy, ktora bola prijatd vroku 2018 v podobe zakona
o socidlnej ekonomike a socidlnych podnikoch. Autorka sa venuje vsetkym typom
socidlnych podnikov, pravnym formam socidlnych podnikov, definicii znevyhodnenych
a zranitelnych oséb, participativnemu riadeniu socidlnych podnikov a v neposlednom rade
uvadza podrobné statistiky a grafy, ktoré davaju uceleny obraz stavu a vyvoja sociadlne
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ekonomiky na Slovensku. Autorka spravne zdoéraznila, Ze socidlne podnikanie nemdéze byt
orientované iba na integraciu znevyhodnenych a zranitelnych oséb, ale malo by sa
podporovat arozvijat aj socidlne podnikanie zamerané na iné spolo¢ensko prospesné
sluzby ako je byvanie, Zivotné prostredie, kultira atd. Na vysokej kvalitativnej drovni je
spracovana aj problematika spoloéensky prospesného najomného byvania v kontexte
socialneho podnikania. Nakolko socidlny podnik byvania je stale malo vyuzivanym typom
socidlneho podnikania, aj tato analyza méZe vyznamne prispiet k rozvoju tejto oblasti.
Autorka tiez opisuje priamu a nepriamu formu podpory pre socidlne podniky a spravne
pomenudva problémy, ktoré vyplynuli z aplikaénej praxe aje potrebné venovat im
pozornost ariesit ich. Autorka dalej popisuje poradenskd infrastruktaru, ktora je
zabezpeéovana v podobe regionalnych centier socialnej ekonomiky. Co sa tyka oblasti
vzdelavania, absolutne presne vystihla potrebu zabezpedit pre potencialnych socidlnych
podnikatelov, ale aj pre tych existujucich, vzdeldvanie v tejto oblasti aaj v dalSich
oblastiach suvisiacich so socidlnym podnikanim. Uvedené Udaje su velmi dolezité aj
z hladiska pokracovania Cinnosti regionalnych centier socialnej ekonomiky.

Zaverom autorka zhrnula vsetky délezité momenty a body suvisiace s témou
habilitacnej prace. Ocenujem, Ze neopomenula socidlne polhohospodarstvo a problém
zosuladenia socidlnych sluZieb a socidlneho podnikania. Autorka v tejto casti presne
vystihla stav socidlnej ekonomiky na Slovensku a sice, Ze sa nachadza vo faze, ked sa
doladuju pravidla jej fungovania, identifikuju jej limity a prilezitosti, hladaju sa oblasti
vhodné na dalSie napredovanie jej entit. Vysledok realizovaného vyskumu priniesol nové
poznania, ktoré pomenovali stimuly a bariéry, odhalili mozné smery dalSieho rozvoja
a zaroven boli ponuknuté odporuicania pre deciznu sféru, aplikacnu prax a dalSie vedecka
badanie.

Otdzka:

Narodny projekt Institut socialnej ekonomiky je pilotnym projektom. KedZe sa pomaly
konéi realizacia tohto projektu, bude potrebné zabezpecit jeho pokracovanie. Na zaklade
Vasich zisteni, ktoré uvadzate v habilitaénej praci, ako by sa podla Vas mala nastavit
¢innost regionalnych centier a na ¢o by sa mal novy projekt zamerat?

Otdzka:

Co je podla Vasho nazoru pricinou, Ze Narodny projekt Investi¢na pomoc pre socialne
podniky — nenavratna zlozka nebol taky tispesny, ako sa povodne predpokladalo?
Otdzka:

Vo svojej praci spominate vyrovnavacie prispevky. V suvislosti s poskytovanim tychto
prispevkov na zamestndavanie os6b so zdravotnym postihnutim, ktoré nie su invalidné,
sa, ako iste viete, objavilo v praxi niekolko problémov. Najma ¢o sa tyka dokladovania
zdravotného stavu. RieSenie tychto problémov si vyzaduje novelu zdkona o socidlnej
ekonomike a socidlnych podnikoch. Aky je Vas navrh, vzhfadom na Vase skusenosti
a poznatky? Aky doklad by bol postacujuci, aby v praxi nedochadzalo k pripadnému
zneuZivaniu poskytnutej podpory a nevznikali neopravnené vydavky?

Zaverecné odporucanie:

Habilitacnl pracu svojou aktudlnostou, cielmi, Struktirou a zavermi povazujem za
origindlny a prinosny vklad autora do vyskumu danej problematiky. Posudzovanda praca
predstavuje kvalitny analyticky a hodnotiaci pohlad na skimanu problematiku. Autorka ma
Siroky prehlad o danej problematike. Je zjavné, Ze autorka bola ¢lenkou pracovnej skupiny
pre tvorbu zdkona o socidlnej ekonomike a socidlnych podnikoch a dokonale pozna ideu
konceptu, vychodiskovy stav, ako aj zamer podpory rozvoja socialnej ekonomiky na



Slovensku. MoZem skonstatovat, Ze posudzovand praca je velkym prinosom pre dalsSie
skvalithovanie platnej legislativy, ¢i uZz samotného zdkona o socidlnej ekonomike
a socialnych podnikoch, alebo dalSich zakonov s nim suavisiacich.

V sulade s uvedenym konstatujem, Ze habilitacna praca je na velmi dobrej odbornej
Grovni a spifia vietky poZadované nalezitosti. Odportiéam habilitaénti pracu obhajovat
pred Vedeckou radou NHF EU v Bratislave a po uUspe$nej obhajobe udelit Ing. Eve
Pongracz, PhD. vedecko — pedagogicky titul docent.

V Bratislave, diia 29.4.2022

Ing. Ingrid Ujvariova
oponentka
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Priloha ¢. 4
Prezenc¢na lista zo zasadnutia vedeckej rady, ktora o Ziadosti rozhodovala:

Prezenc¢na listina zo zasadnutia Vedeckej rady Narodohospodarskej fakulty
Ekonomickej univerzity v Bratislave zo dia 26.5.2022

1.  Bakes Vladimir, Ing. PhD. ospravedlneny

2. Caplénova Anetta, prof. Ing. PhD. ospravedinena

3. Dvorék Petr, doc. Ing. Ph.D. pritomny online

4.  Dvoracek Vladimir, Ing. ospravedlneny

5. Horvatova Eva, prof. Ing. CSc. pritomna

6. Hudec Oto, prof. RNDr. CSc. ospravedineny

7. Chovancova Bozena, prof. Ing. PhD. pritomna

8.  Chytil Zdenek, prof. Ing. CSc. pritomny online

9.  JancCoviova-Bognarova Kristina, Ing. Mgr. PhD. | pritomna

10. Kotlebova Jana, doc. Ing. PhD. pritomné

11. Kusnirova Jana, doc. Ing. PhD. pritomna

12. Labaj Martin, doc. Ing., PhD. pritomny

13. Lisy Jan, prof. Ing. PhD., emeritny profesor pritomny

14. Makuch Jozef, doc. Ing. PhD., host'ujiici profesor |pritomny

15. Morvay Karol, doc. Ing. PhD. pritomny

16. Muchova Eva, prof. Ing. PhD. pritomna

17. Novak Jaromir, Ing. PhD. pritomny online

18. Novék Marcel, Ing. PhD. pritomny

19. Odor Ludovit, Mgr. ospravedlneny

20. Ochotnicky Pavol, prof. Ing. CSc. pritomny

21. Ondruska Tomas, Ing. PhD. pritomny

22. Orviska Marta, prof. Ing. PhD. ospravedlnena

23. Pastorakova Erika, prof. Ing. PhD. pritomna

24. Péliova Jana, doc. Ing. PhD. pritomna

na hlasovani o udeleni vedecko-
25. Pongracz Eva, Ing. PhD. pedagogického titulu docent Ing.
Eve Pongracz, PhD. - nepritomna

26. Rehak Stefan, doc. Ing. PhD. pritomny

27. Schultzova Anna, prof. Ing. PhD. pritomna

28. Sipko Juraj, prof. Ing. PhD., MBA ospravedlneny

29. Sivak Rudolf, Dr. h. c. prof. Ing. PhD. pritomny

30. Sev¢ik Miroslav, doc. Ing. CSc. pritomny online

31. Simek Milan, doc. RNDr. Ph.D. pritomny online

32. Sipikalova Silvia, doc. Ing. PhD. pritomna

33. Zarska Elena, prof. Ing. CSc. pritomna




